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Dimitrie Onciul and the Critical School of History
(Abstract)”

The shift from a romantic to a positivist view of the past gave rise to a new
generation of researchers determined to make history writing scientific. Dimitrie Onciul, a
university professor in Bucharest who studied at the Austro-German universities of
Chernivtsi, Vienna, and Berlin, was a prominent Romanian positivist. Dimitrie Onciul
established a new paradigm of historical investigation in Romanian historiography by
integrating approaches and methodologies learned from his professors. The critical school
of history, co-founded by Dimitrie Onciul and medievalist loan Bogdan, produced notable
historians such as Vasile Parvan, Al. Lapedatu, C. Giurescu, lon Ursu, lulian Marinescu,
Ilie Minea, Al. Al. Vasilescu and others.
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(Rezumat)

Tranzitia de la abordarea romantica la perspectiva pozitivista asupra trecutului a
determinat aparitia unei noi generatii de cercetatori care a incercat sa transforme scrierea
istoriei Intr-o stiinta. in Romania, un reprezentant proeminent al pozitivismului a fost
Dimitrie Onciul, profesor universitar la Bucuresti, dar cu studii urmate la universitatile
austro-germane din Cernauti, Viena si Berlin. Insusind abordarile si metodele pe care le-a
deprins de la profesorii séi, Dimitrie Onciul a adus 0 noud paradigma in istoriografia romana
in ceea ce priveste modalititile de investigare a trecutului. Alaturi de medievistul loan
Bogdan, Dimitrie Onciul a intemeiat scoala criticad de istorie in cadrul céreia s-au format
reputati cercetatori, precum Vasile Parvan, Al. Lapedatu, C. Giurescu, lon Ursu, lulian
Marinescu, Ilie Minea, Al. Al. Vasilescu si altii.

Cuvinte-cheie: Onciul, scoala critica, istoriografie, metodologie, istorie
medievala, izvoare.

Ca domeniu al cunoasterii, istoria este o disciplind care isi are radacinile in
antichitate, Insa abia in ultima jumatate de mileniu a inceput s imbrace haina unei
stiinte umaniste. La fel ca multe alte scoli nationale de investigare a trecutului,
istoriografia romaneasca a parcurs, pana in secolul al XX-lea (cand arsenalul de
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metode si principii o plaseaza in concertul istoriografic european si universal), un
drum lung, Incepand cu primii cronicari anonimi si continudnd cu intéii istorici
Constantin Cantacuzino (circa 1640-1716) si Dimitrie Cantemir (1673-1723).
Progresul societal a condus la aparitia diverselor stiinte, la modernizarea cercetarii
istorice, la Tmbogatirea instrumentarului metodologic, la multiplicarea si
aprofundarea analizei. Secolul al X1X-lea, secol al natiunilor si statelor nationale, a
accelerat afirmarea unor istoriografii distincte, a caror dezvoltare a fost
impulsionata de activitatea tinerilor intelectuali educati in centrele universitare
europene. In perioada 1830-1870, evolutia stiintei istorice romanesti a fost marcati
de spiritul romantic. Abordarile unor istorici, precum Mihail Kogalniceanu
(1817-1891), Nicolae Balcescu (1819-1952) sau Bogdan Petriceicu Hasdeu
(1838-1907), erau concentrate spre crearea unei istorii nationale, spre demonstrarea
vechimii si relevantei romanilor la nivelul concertului popoarelor Europei.
Supralicitand traditia cronicéreasca si analogiile din trecutul altor natiuni, scrierile
istorice purtau amprenta unor naratiuni incantatoare, patriotice, ce prezentau in
special momentele de glorie sau de cumpana ale romanilor, Scotdnd in evidenta
realizdrile in plan cultural, religios ori politic sau creiondnd portrete admirative ale
personalitatilor care s-au remarcat ca oameni de stat sau conducdtori de osti.
Evident, rudimentara metodologie a cercetarii obstructiona crearea unei istorii
nationale veritabile, operele istoricilor romantici ajungand sa se suprapund doar
partial peste realititile trecutului. Intre timp, in ultimele doua decenii ale secolului
al XIX-lea, in cadrul istoriografiei roméane s-a afirmat curentul pozitivist, ai carui
reprezentanti de seama au fost Dimitrie Onciul (1856—1923) si loan Bogdan
(1864-1919). Au cochetat cu noul curent si A. D. Xenopol (1847-1920) sau
Nicolae lorga (1871-1940), dar ambii mari istorici s-au simtit incorsetati de
metodele si abordarile extrem de riguroase ale pozitivismului.

Trebuie sd mentiondm ca, Tn secolul al XIX-lea, istoria a devenit o ,,meserie”,
depiasind faza de pasiune sau de preocupare favorita. In conditiile obtinerii titlului
de doctor in acest domeniu de catre tot mai multi intelectuali si drept ,,recompensa”
pentru abilitatea statului de a sustine o categorie sociald distincta (care nici nu lucra
pamantul si nici nu muncea in fabrici, producand bunuri materiale), istoriografia a
fost transformata intr-un instrument care sa serveasca nevoilor tarii suverane in
producerea de istorii ,,nationale”. Au excelat In aceastd directie istoricii britanici,
francezi, germani si austrieci. Lucrul cu izvoarele si folosirea surselor specifice n
formularea de raspunsuri, teorii si ipoteze istorice au devenit caracteristice ale
cercetatorilor profesionisti de la inceputul secolului al XX-lea; la randul lor,
profesorii au urmarit sa-i formeze si sa-i implice n activitatea de cercetare pe cei
mai talentati dintre studenti.

In spatiul de limba germani, atit in landurile germane, cat si in tarile
austriece, evolutia invatdmantului superior a fost sincrond, asigurand o solida
pregatire nu doar tinerilor germani, ci si studentilor originari din alte regiuni ale
Europei, inclusiv din mediul romanesc. Totusi, razboiul austro-prusac din anul
1866, in urma caruia Imperiul Austriac a suferit o infrAngere cruntd, a taiat
legaturile dintre universititile germanofone ale Europei Centrale. Austria
(Austro-Ungaria, din 1867) a devenit astfel mai dependenta de proprii absolventi,
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in mare parte educati la Viena, dar trimisi, in cele din urma, s activeze in cadrul
universitatilor provinciale. Catre finele secolului al XIX-lea s-a conturat o clara
ierarhie a institutiilor academice din imperiul dualist: in frunte se afla Viena,
invadatd de Privatdozenten” si cu profesori titulari recrutati din rAndul savantilor
cunoscuti, in timp ce Innsbruck si Cernduti se gaseau la capatul opus: pe de o
parte, aproape ca nu aveau Privatdozenten, iar pe de altd parte, profesorii titulari
vedeau aceste doud universitati drept trambuline care sa-i propulseze, in numai
cativa ani, intr-0 universitate mai mare?.

Universitatea din Cernauti, Infiintata in anul 1875, era o institutie tAnara care
nu putea atrage nume sonore in randul corpului sau profesoral. Totusi, ea s-a
bucurat de intreaga sustinere a autoritatilor imperiale si de simpatia populatiei
multietnice a Bucovinei. Astfel, deschisa in capitala celei mai mici tari a Coroanei
de Habsburg, universitatea, cu germana ca limba de predare?, a fost vazutd drept
oaza de civilizatie si avanpost german in ,,Semi-Asia” slava, constituind totodata
un refugiu pentru ucraineni (in urma polonizérii Universitatii din Lemberg/Lviv) si
singura universitate pentru comunitatea romana din Bucovina®. Printre primii tineri
care i-au pasit pragul s-a numarat si Dimitrie Onciul, viitorul profesor universitar la
Bucuresti, director al Arhivelor Nationale, presedinte al Academiei Romane si
fondatorul ,,scolii critice” n cadrul istoriografiei roméane.

Dimitrie Onciul, nascut in Bucovina, in comuna Straja, s-a format in leaganul
istoriografiei austro-germane, urméand (partial) cursurile de licenta la Universitatea
din Viena si obtinand titlul de doctor la Universitatea din Cernduti, sub
coordonarea profesorilor Johann Loserth si Ferdinand Zieglauer. Ca o curiozitate
pentru tinerii secolului XXI, pusi in situatia de a finaliza, succesiv, studiile de
licentd, masterat si doctorat, mentionam ca Dimitrie Onciul a sustinut, practic, in
paralel, examenul de capacitate (de licentd) si doctoratul (teza si examenele), in
perioada iunie—decembrie 1884. Candidatul a promovat ultimul examen de
capacitate (limba elina) la 30 octombrie 1884, diploma de licenta fiind datata in
22 ianuarie 1885, iar ultimul examen la doctorat s-a desfasurat in data de
13 decembrie 1884, diploma eliberandu-i-se in ziua urmitoare®. Tn acel moment
Dimitrie Onciul avea deja 28 de ani, o varsta inaintata pentru un absolvent de facultate.

La Universitatea din Cernauti a frecventat cursul de istorie a Austriei, tinut de
Ferdinand Zieglauer von Blumenthal (1829-1906), autor cunoscut pentru studiile

* In urma sustinerii examenelor de abilitare, doctorii in stiinte obtineau dreptul si instruiasci
studentii (cursuri, seminarii, laboratoare), fiind cuprinsi in schema de personal cu gradul de ,,docenti
privati”. In Austro-Ungaria aceasti categorie de cadre didactice universitare desfisura toate
activitatile fara a fi salarizatd si fara onorarii. Doar persoanele care obtineau, pe baza de concurs, titlul
de profesor (,,titular”, ,,onorific titular”, ,,asociat”) intrau pe Statele de plata ale universitatii.

1 Jan Surman, Universities in Imperial Austria, 1848-1918. A Social History of a Multilingual
Space, West Lafayette, Purdue University Press, 2019, p. 15.

2fn Cernauti, in 1880, aceeasi germani era asumati ca limba de comunicare de 50,9% dintre
locuitori, cf. Constantin Ungureanu, Bucovina in perioada stapdnirii austriece (1774-1918). Aspecte
etnodemografice si confesionale, Chisinau, Editura Civitas, 2003, p. 256, tabelul 31.

3 Jan Surman, op. cit., p. 106.

4 Teodor Balan, Dimitrie Onciul 1856-1923, Cernauti, Tipografia ,Mitropolitul Silvestru”,
1938, pp. 38, 50-51.
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realizate pe baza analizei extinse a izvoarelor istorice. De asemenea, Johann
Loserth (1846-1936) i-a predat atat istoria universald, istoria evului mediu si
importanta izvoarelor istorice®, cat si cursul despre inceputurile istoriei romanilor®.
Dupa trei ani de facultate in capitala Bucovinei (in anii universitari 1876/1877,
1877/1878, 1878/1879), Dimitrie Onciul a continuat formarea profesionala la
Universitatea din Viena, unde a parcurs trei semestre (anul universitar 1879/1880 si
primul semestru al anului universitar 1880/1881). Avand o stare materialda modesta,
Societatea pentru Cultura si Literatura Romana in Bucovina i-a acordat o bursa
anuald in valoare de 200 de florini’ pentru a putea studia in prestigioasa institutie
vieneza. Acolo s-a familiarizat cu descifrarea si interpretarea documentelor, fiind
initiat in sfragistica® de Karl Rieger (1849-1922), un ,,docent privat”, abilitat in
domeniul stiintelor auxiliare ale istoriei. A frecventat cursul de gramatica a limbii
slavone vechi predat de ,profesorul titular” Franz Xaver de Miklosich
(1813-1891)°, dar si la cel de filologie romanicd a lui Johann Urban Jarnik
(1848-1923), in cadrul acestuia din urma invatand sa descopere tainele vechilor
texte romanesti’®. Potrivit lui Teodor Balan, in capitala imperiului, Onciul I-a
intalnit pe Theodor von Sickel (1826-1908), ,profesorul titular” care, prin
elaborarea unei metodologii riguroase a criticii izvoarelor istorice, tindnd cont de
caracteristicile externe si interne ale actelor de cancelarie, a pus bazele stiintifice
ale diplomaticii (disciplind auxiliara a istoriei) si a promovat semnificativ dezvoltarea
ulterioard a domeniului'!. Si tot la Universitatea din Viena, viitorul mare istoric
roman a audiat cursurile ,,profesorului titular” Ottokar Lorenz (1832-1904)2, care
fusese ales rector al amintitei institutii in anul universitar 1880/1881%3,

Pasionat de cercetarea trecutului, interesat de aprofundarea problemelor
istoriei romanilor si a natiunilor vecine, Dimitrie Onciul a considerat ca este extrem
de important ca, pe langa activitatea de profesor la Scoala Normala din Cernauti (la
care era titular), sd efectueze investigatii in arhivele austriece si germane si,
totodatd, sa aprofundeze cunostintele si competentele sale in cercetarea trecutului,
alegand ca destinatie Universitatea din Berlin, locul consacrédrii lui Leopold von
Ranke ca profesor si creator de scoala. In acest sens, In anul 1887, Dimitrie Onciul
a solicitat concediul de studiu'. In cadrul sedintei colegiului profesoral al

5 Ibidem, p. 9.

6 Ibidem, p. 10.

" Mircea Irimescu, Societatea pentru Cultura si Literatura Romdnd in Bucovina (1862-1912).
La 150 de ani, vol. Il, Voluntariat bucovinean. Membrii Societatii, Radauti, Editura Septentrion,
2013, p. 412.

8 Teodor Balan, op. cit., p. 12.

% lbidem, p. 11.

10 Ibidem, pp. 151, 11.

11 Geschichte der Wiener Universitat von 1848 bis 1898. Als Huldigungsfestschrift zum
50jahrigen Regierungsjubilaum seiner K.u.K. Apostolischen Majestat des Kaisers Franz Josef I.,
Herausgegeben vom Akademischen Senat der Universitat Wien, 1898, S. 329-330.

12 Dimitrie Onciul, ,,Fazele dezvoltirii istorice a poporului si statului romén. Discurs rostit in
Academia Romana. Sedinta solemna de la 14 mai 19197, in Dimitre Onciul, Scrieri istorice, editie
criticd, ingrijitd de Aurelian Sacerdoteanu, vol. II, Bucuresti, Editura Stiintifica, 1968, p. 324.

13 Geschichte der Wiener Universitat von 1848 bis 1898..., p. 400.

14 Teodor Balan, op. cit., pp. 57-60.
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Facultatii de Litere a Universitatii din Cernauti, structurd ce trebuia sa avizeze
oportunitatea stagiului sub aspect stiintific, referentul Ferdinand Zieglauer von
Blumenthal a recomandat, ,,cu toatd cildura”, aprobarea cererii, apreciind ca
tanarul dascal a dat dovada de ,,pricepere” si de ,,spirit critic”. Fostul sdu mentor
mai sublinia cd, In domeniul istoriei romanilor, Dimitrie Onciul a creat o teorie
noua, ,,straduindu-se a stabili reimigrarea romanilor pentru o datd anterioara celei
sustinute de altii, indicand astfel directia in care se vor indrepta noile cercetari
pentru obtinerea unei solutii satisficitoare aceste probleme dificile”. in plus,
universitarul cerndutean arata cum lucrarile publicate pana in acel moment de
Dimitrie Onciul evidentiau ,,netdgdduitul sdu talent pentru cercetiri de istorie
criticd”. De asemenea, progresele inregistrate de acesta In domeniul metodologiei
istoriei si a valorificarii spiritului critic in investigarea trecutului il indreptateau ,,la
frumoase sperante”, facand ,,sd merite sprijinul pentru continuarea studiilor”*®,

Dupa obtinerea aprobarii din partea Ministerului de Instructie din Austria,
Dimitrie Onciul s-a inscris student la Istorie in cadrul Facultatii de Filosofie a
Universitatii din Berlin, pentru semestrul de vara (aprilie — august) al anului
universitar 1888-1889'°. Plecand, la finele lunii aprilie 1888, de la Cernauti catre
Viena, poposind pentru scurt timp n capitala imperiului, apoi la Praga (o zi) si
Dresda (o zi si jumatate), el a ajuns la Berlin in seara zilei de 6 mai 1889,
nscriindu-se oficial la cursuri pe data de 9 mai'’. Mentiondm ca, la acea vreme,
Onciul era singurul student din Bucovina care invata in capitala Germaniei.
Tn semestrul respectiv, intre titularii facultatii s-au numarat reputati cercetitori din
spatiul german. Astfel Dimitrie Onciul a avut ocazia sd-i cunoasca pe istoricul
Harry Bresslau, ,,profesor asociat™® (unul dintre cei mai mari specialisti in
diplomatica medievala, editor al colectiei Monumenta Germaniae Historica si
adept al metodei de cercetare a stiintei diplomatice elaboratd de istoricii austrieci
Theodor von Sickel si Julius von Ficker); pe medievistul Julius Weizsidcker
(1828-1889), membru al Academiei de Stiinte a Germaniei, ,,profesor titular”,
coordonator al Seminarului istoric, cel care a stabilit metodele de analiza critica a
izvoarelor germane medievale (pana la el, existau doar principii de abordare a
surselor latine si eline); pe specialistul in epigrafie si istorie anticd Otto Hirschfeld
(1843-1922), ,,profesor titular”, membru al Academiei de Stiinte a Germaniei, pe
care, probabil, Dimitrie Onciul 1l stia Inca din timpul studentiei sale in Viena;
posibil si pe Heinrich von Treitschke (1834-1896), ,,profesor titular”, istoriograf
oficial al Prusiei, specialist in istoria germana a secolului al XIX-lea'®, bun orator,
dar lipsit de rigurozitatea si obiectivitatea specifice colegului sau Leopold von
Ranke.

15 Ibidem, p. 58.

16 Amtliches Verzeichnis des Personals und der Studierenden der Koniglichen Friedrich-
Wilhelm-Universitét zu Berlin. Aus das Sommerhalbjahr vom 24. April bis 15. August 1889, Berlin,
1889, p. 103.

17 Teodor Balan, op. cit., pp. 151-153.

18 Verzeichniss der Vorlesungen, welche auf der Friedrich-Wilhelms-Universitat zu Berlin im
Sommer-Semester vom 16. April bis 15. August 1890 gehalten werden, Berlin, 1890, p. 22.

19 Ibidem, pp. 21-22.
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Dupa perioada petrecuta la Berlin, in urma raspunsului favorabil din partea
Ministerului de Culte si Instructie la cererea de a efectua un nou stagiu de
documentare in semestrul de iarnd (octombrie—martie) al anului universitar
1889/1890, Dimitrie Onciul a cercetat, in lunile octombrie 1889 — ianuarie 1890,
fondurile documentare ale Arhivei de Razboi (Kriegsarchiv), Arhivelor Statului
(Haus-, Hof- und Staatsarchiv) si diverselor biblioteci din Viena?.

In iulie 1894, Onciul a inaintat o altd solicitare in vederea acordarii
concediului de studii timp de un intreg an scolar, invocand dorinta de a scrie un
studiu referitor la relatiile imperiului austriac cu tarile roméne, in secolele
al XVll-lea si al XVIIl-lea si de a publica un volum de istorie a Bucovinei.
Aprobarea concediului fara plata a facut ca stagiul de documentare in arhivele
vieneze al lui Dimitrie Onciul sd dureze mai putin de patru luni (octombrie
1894 — ianuarie 1895)2L,

Tn opinia lui Teodor Balan, Dimitrie Onciul nu a fost creator de teorii?? (cu
toate cd in istoriografia romaneasca el ramane ,,parintele teoriei admigrarii”’) sau de
metodologii, el preferand acestora aplicarea in cercetarea si predarea istoriei a
abordarilor si principiilor Insusite in diverse universitati (Cernduti, Viena si Berlin)
sau din literatura de specialitate a epocii. Dintre cei care au influentat decisiv
calitatea de cercetator a lui Dimitrie Onciul, probabil, pe primul loc ar trebui plasat
istoricul german Leopold von Ranke (1795-1886) care nu i-a fost profesor, dar ale
carui opere fundamentale le-a studiat minutios. Ranke a respins metoda istoricilor
iluminigti, care scriau ,,povesti” frumoase si captivante pentru popor, fard insa a
pune mare pret pe izvoarele istorice. Istoricul german a propus ca investigarea
trecutului sa se realizeze pe baza unei analize atente a documentelor, intreprinsa
fara malaxarea datelor desprinse din surse cu imaginatia cercetatorului, pentru a nu
»~distorsiona” constatarile facute; la randul ei, naratiunea rezultatd trebuia supusa
notiunilor ,stiintifice” de control si dovezilor, dupd aceste etape autorului
rimanandu-i ,,doar si spund, cum a fost (trecutul) cu adevirat”®, Expresia
recurentd ,,doar sa spun, cum a fost cu adevarat” atat in discursul rankian cat si al
altor istorici reprezenta o tentativa de a scdpa de paradigma ,,povestirii adevarate”,
eliminand primul termen fictional pentru a transforma istoria pur si simplu in ceea
ce este ,adevirat™, Ranke a sugerat ca istoricului i se descoperea adevirul ascuns
n izvoarele trecutului doar atunci cand accepta ca faptele (aparent disparate) se
legau armonios in curentele si tendintele spirituale generale®.

O alta influentd in formarea intelectuala si profesionald a lui Dimitrie Onciul
se poate sa fi venit dinspre Barthold Georg Niebuhr (1776-1831), profesorul de

20 Teodor Balan, op. cit., pp. 154-155.

2L Ibidem, pp. 66-67.

22 |bidem, p. 105.

23 John H. Arnold, History. A Very Short Introduction, New York, Oxford University Press,
2000, p. 54.

24 |bidem, p. 55.

25 Philipp Miiller, ,,Understanding history: hermeneutics and source-criticism in historical
scholarship”, in Miriam Dobson, Benjamin Ziemann (Eds.), Reading primary sources: the interpretation of
texts from 19" and 20 century history, London — New York, Routlege, 2009, p. 24-25.
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istorie antica de la Universitatea din Berlin (1810-1816) si pionierul care a abordat
analiza criticd a izvoarelor istorice din perspectiva hermeneutico-filologica a lui
Friedrich August Wolf (1759-1824), parintele filologiei moderne. Niebuhr a fost
cel care a aratat cum se deosebeau ,,straturile” dintr-o sursa, in special traditia
poeticd si mitica, cum trebuia sa se renunte la elementele lipsite de valoare si, prin
aceasta, cum sa fie scos la lumina materialul pe baza caruia faptele istorice puteau
fi reconstruite. De altfel, amintita metoda hermeneutico-filologica a permis
profesionistilor din domeniul istoriei sd pretinda obiectivitatea si adevérul,
evidentiate in monografii meticulos documentate, care au devenit cel mai important
mijloc de progres Tn cariera si un semn distinctiv al caracterului stiintific al
cercetarii,

Si Johann Gustav Droysen (1808-1884) a constituit un model in devenirea
istoricului roméan, lui datordndu-i convingerea potrivit careia izvoarele in sine nu
puteau furniza cunostinte despre trecut, valoarea si semnificatia acestora
dezvaluindu-se numai atunci cand erau explicate de un specialist?’. Ca teoretician,
Droysen a pus bazele metodologiei hermeneutice Tn studiile istorice moderne,
dezvoltand metoda analizei critice a surselor si facand diferenta intre ,resturi”
(Uberreste sau urme lisate de activitatea umani, fird a avea scopul de a transmite
posteritatii informatii despre trecut) si ,,izvoare” (Quellen). Intr-o maniera similara
trebuiau separate aspectele mai degrabd tehnice ale ,criticii surselor” de
minterpretarea” mai substantiala a ideilor si semnificatiilor din trecut. Un artefact
arheologic (topor de bronz, de pildd), o unealtd (plug de fier etc.), o institutie
puteau transmite informatii istorice, insd geneza si existenta lor nu avusesera
scopul de a difuza anumite idei din trecut oamenilor din viitor. Spre deosebire de
acestea, ,,izvoarele” istorice erau rezultatul unui efort de a construi memoria
colectiva. Orice fel de scrieri despre chestiuni contemporane sau recente, de la saga
la cronica, au aparut din intentia de a inregistra evenimentele pentru posteritate. in
interpretarea lui Droysen, ,jizvoarele” nu reflectau accidental trecutul, ci il
transpuneau deja intr-un fel de poveste plind de sens, care trebuia tranSmisa
generatiilor viitoare?®, Astfel, domeniul metodei istorice devenea ,,cosmosul lumii
morale”, o lume care lega trecutul de viitor, intr-un labirint nesfarsit de afaceri,
circumstante, interese si conflicte. Observata din perspectivd tehnica, juridica,
religioasd, politicd, aceasta ,,scend morald” putea fi considerata si tratata stiintific?®.

Definind istoria drept ,stiinta despre dezvoltarea lumei morale, adicd a
oamenilor in manifestarile lor ca fiinte sociale”?, Dimitrie Onciul se apropia de

% Stefan Berger, ,,The Invention of European National Traditions in European Romanticism”,
n Stuart Macintyre, Juan Maiguashca, Attila Pék (Eds.), The Oxford History of Historical Writing,
Volume 4: 1800-1945, New York, Oxford University Press, 2011, pp. 26-27.

27 Philipp Miiller, op. cit., pp. 26-27.

28 |bidem, p. 27.

29 Johann Gustav Droysen, Outlines of the Principles of History (Grundriss der Historik). With
a Biographical Sketch of the Author. Translated by E. Benjamin Andrews, Boston, 1897, 8§45, p. 32.

30 [Dimitrie Onciul], Istoria veche a romdnilor pdand la intemeierea Principatelor. Note
stenografice luate dupa cursul predat de Domnul Profesor D. Onciul. 1904-1905 [Curs dactilografiat],
s.l.,s.a,p.5.
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conceptia lui Droysen, care afirmase ci ,,Jumea morald ni se prezintd ca Istorie”,

Pentru Onciul, ,stiinta istoriei” nu era altceva decat ,rezultatul observatiunilor
empirice, al experientei si investigatiunei”®?, rezumand teoria lui Johann Gustav
Droysen despre ancheta istorica realizata prin: a) cercetare si descoperire;
b) combinare; c) analogie; d) ipoteze®. Totusi, in privinta ,,interpretarii” trecutului,
Dimitrie Onciul s-a apropiat mai mult de conceptia rankiana (principiul divin),
decét de cea a lui Droysen (principiul evolutiei).

Referitor la scopul istoriei, ca stiinta, opiniile lui Dimitrie Onciul au evoluat
in timp, de la ideea cé aceasta ar ajuta la intuirea viitorului pana la circumscrierea
obiectului istoriei doar la trecut si prezent. De exemplu, la deschiderea cursurilor la
Universitatea din Bucuresti, in februarie 1896, proaspat numitul profesor afirma:
»Irecutul trebuie cunoscut pentru a intelege prezentul, si lamurind prezentul, se
poate banui viitorul™®*. Peste un deceniu, in anul 1906, in fata membrilor
Academiei Romane, Dimitrie Onciul sustinea c ,,istoria are drept problema nu atat
de a reconstrui trecutul, cat de a explica prezentul, cu ajutorul cunostintei trecutului
din resturile si amintirile lui. Explicand prezentul, ea indreapta calea viitorului. Prin
cunostinta trecutului a intelege prezentul si a indrepta viitorul, este problema cea
din urma si tot rostul istoriei”®®. Cu alte cuvinte, istoricul credea ci ,lectiile
trecutului” vor conduce la evitarea repetarii greselilor predecesorilor. Chiar si n
ultimii ani ai carierei sale universitare, Onciul vedea in studierea istoriei o
necesitate, prin cunoasterea trecutului putdndu-se explica de ce prezentul e asa si
nu in alt fel. in anul 1918, el enunta urmatoarele: ,,scopul final al istoriei ca stiinta
este de a face sd intelegem prezentul prin constiinta trecutului (...). Prezentul
urmeaza se intre in domeniul istoriei numai dupa ce devine trecut, ca producator al
altui prezent in viitor”%,

Numai ca pentru Dimitrie Onciul obiectul investigatiei istorice nu era trecutul
propriu-zis, Ci ceea ce s-a pastrat pana in prezent, ,,fie ca amintiri, fie ca resturi din
ceea ce a fost si s-a intAmplat™®’. Citdndu-1 pe Leopold von Ranke, el preciza ca
scopul stiintei istorice consta nu atat in ,,adunarea de intamplari si date si innadirea
lor unele cu altele, ct mai ales priceperea [intelegerea — n.n.] lor”*. Tn urma
publicarii studiului lui Onciul despre Tuga Voda*, reproducand si comentand ,,un

81 Johann Gustav Droysen, op. cit., §15, pp. 15-16.

32 [Dimitrie Onciul], Istoria veche a romanilor pand la Intemeierea Principatelor ..., pp. 5-6.

33 Johann Gustav Droysen, op. cit., §26, p. 21.

34 Teodor Balan, op. cit., p. 105.

% Dimitrie Onciul, ,,Epocele istoriei roméne si impartirea ei. Discurs rostit la 22 martie
(4 aprilie) 1906 in sedinta solemna”, in Dimitre Onciul, Opere complete. Originile Principatelor
Romane, tomul I, editie criticd adnotatd de A. Sacerdoteanu, Bucuresti, Fundatia Regald pentru
Literatura si Arta, 1946, p. 13.

3 Dimitrie Onciul, ,,Cuvant la deschiderea cursului de Istoria Roméanilor. 26 aprilie 1918, in
Dimitre Onciul, Miscelaneu (studii, cuvantari, prelegeri), editie ingrijitdi de Constantin Burac,
Bucuresti, Renaissance, 2006, p. 132.

37 [Dimitrie Onciul], Istoria veche a romanilor pand la intemeierea Principatelor..., p. 6.

38 [Dimitrie Onciul], Istoria veche a romanilor péand la intemeierea Principatelor..., p. 16.

3 D. Onciul, ,,Juga-Vodi, Domn al Moldovei la 1374 si 14007, in ,,Convorbiri Literare”,
XVIII, 1884, pp. 1-9.
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nou document” de la amintitul voievod*’, A. D. Xenopol fi imputa istoricului
bucovinean superficialitatea, indemnand la evitarea ipotezelor: ,trebuie sa calcam
numai pe tardmul sidndtos al faptelor constatate™!. Replica lui Dimitrie Onciul a
fost una cat se poate de transanta: ,,in stiinta istoricd nu este indestul de a calca
numai pe taramul faptelor asa zis constatate, urmand dogmaticeste stirile aflate, ci e
lucru mai de lipsa de a intelege in nexul lor cauzal, privindu-le cu ochiul deschis al
criticei sindtoase™*,

Tn secolul al XIX-lea istoria a servit drept instrument pentru construirea
identitatilor nationale. Chiar si asa, Dimitrie Onciul considera cd numai prin
interpretarea corecta a izvoarelor se putea contura o imagine autentica a trecutului:
,.Critica istoricd trebuie sa aleagd deci ceea ce e adevirat de ce e fals”®. Ca si
Droysen, el impartea izvoarele istorice in ,,doud categorii: 1) ,Resturi” si
2) ,,Traditiuni”, prin ,,resturi” Intelegand ,,tot ce a ramas si s-a pastrat imediat de la
eveniment”, iar prin traditie, ,,ceea ce s-a transmis imediat despre eveniment™,
Traditia, in special cea scrisd, ramanea ,,baza a toata cunostinta istorica”, desi ea
trebuia ,,verificata si complectati cu ajutorul resturilor. In masura in care resturile
servesc pentru verificarea si complectarea traditiunii, si numai in aceasta masura,
ele ocupa un loc foarte important intre izvoarele istorice, dar numai pe langa o
traditiune™®. Fard o ,,apreciere criticd a izvoarelor istorice” nu se putea vorbi ,,de
cunostinta istorica in adevaratul inteles al cuvantului™®.

Inspirat de aceleasi abordari ale istoricilor germani, Dimitrie Onciul a propus
0 periodizare a istoriei romanilor. El a sectionat trecutul poporului roman in trei
mari parti*’, adoptand metoda lui Ottokar Lorenz (structurarea pe fragmente
cronologice de 300 si 600 de ani)*. Versiunea lui Onciul difera de periodizarea lui
A. D. Xenopol* sau de Tmpartirea istoriei nationale pe capitole, realizatd de
Nicolae lorga®. Intemeiatd prea putin pe realititile istorice si fara o delimitare
riguroasa in intervale egale de timp (trei, sase sute sau o mie doud sute de ani),
periodizarea istoriei nationale invocatd de Onciul nu a fost agreata in breasla
istoricilor, devenind doar una dintre incercarile nereusite pe care istoriografia
romaneasca le consemna la inceputul secolului al XX-lea.

40 A, D. Xenopol, ,Despre Iuga Vodi, cu prilejul unui nou document”, in ,,Revista pentru
istorie, arheologie si filologie, 11, 1885, fascicula 1, pp. 714-717.

41 lbidem, p. 717.

42 Dimitrie Onciul, ,,in chestiunea lui Tuga-Voda (rispuns d-lui A. D. Xenopol)”, in Dimitre
Onciul, Opere complete. Originile Principatelor Roméne, tomul I, p. 42.

43 Dimitrie Onciul, ,,Inceputurile istoriografiei roméane”, in Dimitre Onciul, Miscelaneu (studii,
cuvdntari, prelegeri), editie ingrijitd de Constantin Burac, Bucuresti, Renaissance, 2006, p. 158.

44 [Dimitrie Onciul], Curs de istoria romanilor. De la intemeierea Principatelor pdand la epoca
lui Stefan cel Mare. 1905-1906, [Curs dactilografiat], s.1., s.a., pp. 13-14.

4 Ibidem, pp. 21-22.

6 Ibidem, p. 21.

47 Dimitrie Onciul, Epocele istoriei romane si impdrtirea ei..., p. 25.

48 Ottokar Lorenz, Die Geschichtswissenschaft in Hauptrichtungen und Aufgaben, Berlin, 1886.

4 A. D. Xenopol, Istoria Romanilor din Dacia Traiand, vol. 1-6, Iasi, 1888-1893.

50 N. lorga, Geschichte des Ruméanischen Volkes im Rahmen seiner Staatshildungen, Bénde
1-2, Gotha, 1905.
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Dimitrie Onciul a ramas in memoria studentilor si colegilor sai drept
intemeietorul scolii critice de istorie in Romania si unul dintre cei mai seriosi,
responsabili si rigurosi cercetatori. Chiar daca mai multe dintre concluziile studiilor
sale si-au pierdut valabilitatea, metodele pe care le-a aplicat izvoarelor istorice,
modalitatile de analiza a informatiilor oferite de documentele si marturiile vremii
au ramas actuale. In anul 1946, reeditand o parte din opera lui Dimitrie Onciul si
analizand exactitatea studiului Originile Principatelor Roméane, istoricul Aurelian
Sacerdoteanu facea urmatoarea declaratie: ,,Constructia lui Onciul rimane aga cum
a fost facuta, valabild pentru sine si pentru timpul care a produs-o. Perioada tratata
fiind lipsita de izvoare precise, raimanem inca in domeniul ipotezelor. lar acestea au
valoarea increderii pe care ne-o sugereaza fauritorii lor. Si Onciul a faurit ipotezele
cele mai solide, aliturea de reconstituiri istorice, care pot rimanea nesdruncinate™?,

Publicatiile lui Dimitrie Onciul in domeniul istoriei medievale a romanilor
sunt extrem de riguros structurate, iar logica si argumentatia se aseamana cu
demonstratiile specifice domeniului stiintelor exacte, constituind un reper pentru
generatii de-a randul. La cateva decenii de la moartea sa, in anul 1964, in urma
sustinerii unei comunicari despre succesiunea domnilor Tarii Moldovei, Aurelian
Sacerdotianu a fost felicitat de fostii studenti ai lui Dimitrie Onciul, participanti la
reuniunea Asociatiei Slavistilor care, impresionati de nivelul cercetarii, recunosteau
cd, ,,de la Onciul, n-au mai auzit conferinte atat de bine inchegate si care sa fi mers
atat de adanc 1n analiza™®2. Astfel, spiritul critic, analiza minutioasd a izvoarelor
istorice, metoda comparatiei si a ipotezelor promovate de Dimitrie Onciul atat prin
intermediul lucrarilor publicate, cat si prin activitatea de profesor la Universitatea
din Bucuresti, raméan si pentru secolul XXI instrumente utile si necesare in scrierea
istoriei.
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